 Obligatiile complexe sau plurale. 1. Aspecte preliminare. Daca in cazul obligatiei simple raportul juridic cuprinde un creditor, un debitor si un singur obiect, obligatia complexa presupune un raport juridic care are o pluralitate de subiecte sau o pluralitate de obiecte. Din acest motiv, obligatiile complexe sunt denumite si obligatii plurale1. 2. Obligatiile complexe cu pluralitate de subiecte. Se pot prezenta sub urmatoarele ipostaze: doi sau mai multi creditori ai aceluiasi debitor (pluralitate activa), doi sau mai multi debitori ai aceluiasi creditor (pluralitate pasiva), mai multi creditori si mai multi debitori (pluralitate mixta, activa si pasiva). Obligatiile cu pluralitate de subiecte presupun un obiect unic, o prestatie comuna datorata de un debitor mai multor creditori sau de mai multi debitori unui singur creditor; in caz contrar este vorba de mai multe raporturi de obligatie distincte. Temeiul obligatiilor cu pluralitate de subiecte poate fi contractual sau delictual. Pluralitatea de subiecte poate exista chiar din momentul nasterii raportului juridic (de exemplu, un bun este vindut mai multor persoane, fiecare cumparator fiind obligat fata de vinzator la plata unei parti din pret, proportionala cu cota-parte dobindita din bunul vindut) sau poate sa apara ulterior acestui moment (de exemplu, in cazul deschiderii unei succesiuni fiecare mostenitor al defunctului va fi obligat fata de creditorul acestuia sa achite o parte din datorie, proportional cu partea de mostenire care i se cuvine). Noul Cod civil reglementeaza trei categorii de obligatii cu pluralitate de subiecte: obligatiile divizibile, obligatiile indivizibile si obligatiile solidare. La obligatiile cu pluralitate de subiecte obligatiile divizibile constituie regula, iar exceptia de la aceasta regula o constituie obligatiile indivizibile si obligatiile solidare2. De altfel, reglementarea legala a obligatiilor divizibile constituie dreptul comun in materia obligatiilor cu pluralitate de subiecte. Relevante pentru a demonstra aceasta asertiune sunt urmatoarele dispozitii legale: art. 1424 C. civ., potrivit caruia obligatia este divizibila de plin drept, cu exceptiile prevazute in teza a doua a acestui articol; art. 1430 C. civ., care dispune ca atunci cind o obligatie indivizibila nu este executata in natura, ci prin echivalent, ea devine divizibila; art. 1460 C. civ., care prevede ca obligatia unui debitor solidar devine, in principiu, divizibila cind se transmite pe cale succesorala. 1. Obligatiile divizibile 1.1. Definitie si clasificare. Obligatiile divizibile (numite impropriu de o parte a doctrinei si obligatii conjuncte) sunt acele obligatii complexe care au fie mai multi debitori, fie mai multi creditori intre care datoria, respectiv creanta, se imparte de plin drept. Astfel: a) obligatia este divizibila intre mai multi debitori atunci cind acestia sunt obligati fata de creditor la aceeasi prestatie, dar fiecare dintre ei nu poate fi constrins la executarea obligatiei decit separat si in limita partii sale din datorie (art. 1422 alin. 1 C. civ.); de exemplu, in cazul vinzarii unui bun catre mai multi cumparatori, fiecare dintre ei va putea fi urmarit de vinzator numai pentru partea din pret ce reprezinta cota de proprietate dobindita; b) obligatia este divizibila intre mai multi creditori atunci cind fiecare dintre acestia nu poate sa ceara de la debitorul comun decit executarea partii sale din creanta (art. 1422 alin. 2 C. civ.); de exemplu, in cazul vinzarii unui bun care apartine mai multor proprietari catre un singur cumparator, fiecare coproprietar va putea urmari pe cumparator numai pentru partea din pret care corespunde cotei de proprietate ce-i revenea din bunul care a fost vindut. in cazul obligatiei simple debitorul nu poate opta pentru executarea ei fractionata, intrucit, in temeiul legii, creditorul poate sa refuze plata partiala, chiar daca obiectul obligatiei este divizibil din punct de vedere material (art. 1490 C. civ.). Iar un alt text de lege reitereaza explicit principiul indivizibilitatii platii consacrat de art. 1490 C. civ., prevazind ca "Obligatia divizibila prin natura ei care nu are decit un singur debitor si un singur creditor trebuie sa fie executata intre acestia ca si cum ar fi indivizibila (...)" (art. 1427 C. civ.). Dar o obligatie simpla se poate converti intr-o obligatie complexa, situatie in care obligatia devine divizibila de la data cind s-a produs convertirea; de regula, asemenea situatii apar in cazul decesului creditorului sau debitorului, cind creanta sau datoria revine unei pluralitati de mostenitori3. in acest sens, art. 1427 teza a II-a C. civ. prevede ca obligatia divizibila prin natura ei care nu are decit un singur debitor si un singur creditor ramine divizibila intre mostenitorii fiecaruia dintre ei (pluralitatea de subiecte care apare ulterior nasterii raportului juridic nu schimba caracterul divizibil al obligatiei); 1.2. Efecte specifice. Asa cum s-a evidentiat in doctrina juridica, in cazul unei obligatii divizibile exista in acelasi timp atitea raporturi obligationale, independente unele de altele, citi debitori sau creditori sunt in cadrul raportului juridic respectiv; de aceea s-a spus ca denumirea de obligatii conjuncte este improprie pentru obligatiile divizibile, intrucit aceste obligatii sunt mai degraba disjuncte, fiecare dintre ele avind o viata juridica proprie, intocmai ca obligatiile simple4; fiecare raport juridic va fi privit in individualitatea lui, ca un raport juridic pur si simplu, lipsit de conexiuni cu celelalte raporturi de obligatie. Din independenta raporturilor de obligatie rezulta urmatoarele efecte juridice specifice5: a) daca sunt mai multi debitori obligati fata de creditor la aceeasi prestatie, fiecare dintre ei poate fi constrins la executarea obligatiei decit separat si in limita partii sale din datorie (art. 1422 alin. 1 C. civ.); acest efect produce urmatoarele consecinte: i) daca unul dintre debitori devine insolvabil, riscul insolvabilitatii sale este suportat de creditor, acesta nefiind indrituit sa pretinda celorlalti debitori sa-i plateasca si partea din datorie care revine debitorului insolvabil; ii) punerea in intirziere a unui debitor nu produce efecte fata de ceilalti debitori; iii) intreruperea prescriptiei fata de unul dintre debitori nu produce nici un efect fata de ceilalti debitori; iv) stingerea obligatiei fata de unul dintre debitori nu produce nici un efect fata de ceilalti debitori, fiecare dintre debitori fiind obligat fata de creditor pentru partea sa din datorie; face exceptie cazul in care motivul stingerii afecteaza obligatia in totalitate (de exemplu, imposibilitatea fortuita de executare); b) daca sunt mai multi creditori, fiecare dintre ei poate sa ceara de la debitorul comun numai partea sa din creanta (art. 1422 alin. 2 C. civ.); consecinta acestui efect este aceea ca punerea in intirziere a debitorului sau intreruperea prescriptiei efectuata de unul dintre creditori nu profita si celorlalti creditori care au ramas pasivi, intrucit fiecare creditor actioneaza pentru a-si apara propriile interese (in cazul obligatiilor divizibile nu exista prezumtia de mandat reciproc al creditorilor, instituita de art. 1436 C. civ. in cazul obligatiilor solidare). 1.3. Prezumtia de egalitate. in cazul obligatiilor divizibile, in caz de pluralitate activa, partile raportului juridic de obligatie pot sa stabileasca modul de divizare a creantei (in procent, in suma fixa sau in fractie matematica, in cazul bunurilor determinate generic sau prin indicarea obiectului, in cazul bunurilor determinate individual), tot astfel dupa cum, in caz de pluralitate pasiva, partile pot sa prevada modul de distribuire a datoriei6. Pentru cazul in care obligatia este divizibila, dar partile nu au prevazut modul de repartizare a creantei, respectiv modul de divizare a datoriei, legiuitorul instituie prezumtia de egalitate, conform careia debitorii unei obligatii divizibile sunt tinuti fata de creditor in parti egale; aceasta regula se aplica, in mod similar, si in privinta creditorilor, prin urmare, partile din creanta ale creditorilor unei obligatii divizibile sunt egale; aceasta regula supletiva, cu caracter general, nu se aplica in cazul in care prin lege se dispune altfel (art. 1423 C. civ.). 1.4. Prezumtia de divizibilitate. in cazul tuturor obligatiilor complexe, legiuitorul instituie prezumtia relativa de divizibilitate a acestora, dispunind ca obligatia este divizibila de plin drept (art. 1424 teza I); justificarea instituirii acestei reguli este data de faptul ca obligatiile plurale nu au caracter unitar, monolitic, ci exista in acelasi timp mai multe raporturi obligationale, independente unele de altele, atit in cazul pluralitatii active, cit si in cazul celei pasive7. Legiuitorul a prevazut doua exceptii de la regula divizibilitatii (art. 1424 teza a II-a C. civ.); astfel, obligatia este indivizibila in urmatoarele cazuri: i) cind indivizibilitatea a fost stipulata in mod expres de partile raportului juridic obligational; ii) cind obiectul obligatiei nu este, prin natura sa, susceptibil de divizare materiala sau intelectuala. Unele obligatii sunt divizibile prin natura lor; intra in aceasta categorie obligatiile privind plata unei sume de bani, obligatiile cu pluralitate de cauze rezultate dintr-o fapta delictuala8. Odata cu reglementarea obligatiilor solidare se instituie noi exceptii de la regula divizibilitatii obligatiilor (a se vedea, in acest sens, art. 1434 C. civ., art. 1445 C. civ., art. 1446 C. civ.). De altfel, doctrina considera ca obligatiile indivizibile si cele solidare fac parte din categoria obligatiilor indivizibile in sensul larg al cuvintului, ambele avind ca specific faptul ca "trebuie sa fie executate nefractionat, dupa cum plata lor poate fi pretinsa nefractionat"9. 2. Obligatiile indivizibile 2.1. Definitie. Obligatia indivizibila este definita de doctrina ca fiind acea obligatie cu subiecte multiple (creditori sau debitori) care nu poate fi impartita intre subiectele ei datorita conventiei partilor sau obiectului ei10. Legea dispune ca obligatia indivizibila nu se divide intre debitori, intre creditori si nici intre mostenitorii acestora (art. 1425 alin. 1 C. civ.). Indivizibilitatea reprezinta o exceptie de la regula divizibilitatii obligatiilor; ea isi are temeiul in conventia partilor sau in natura indivizibila a prestatiei. in acest sens, art. 1424 C. civ., dupa ce in teza intii consacra regula divizibilitatii de plin drept a obligatiilor, in teza a doua prevede ca, prin exceptie, obligatia nu este divizibila de plin drept cind indivizibilitatea a fost stipulata in mod expres ori obiectul obligatiei11 nu este, prin natura sa, susceptibil de divizare materiala (de exemplu, predarea unui animal viu) sau intelectuala (de exemplu, obligatia de garantie pe care o au vinzatorii unui bun)12. Avantajul clauzei de indivizibilitate este acela ca acorda creditorului o garantie suplimentara de executare, intrucit acesta va avea dreptul de a cere oricaruia dintre codebitori sa execute intreaga prestatie13. 2.2. Efecte specifice. Problema indivizibilitatii obligatiilor prezinta importanta, sub aspectul efectelor ei, atunci cind suntem in prezenta unui raport juridic cu pluralitate de subiecte, adica atunci cind exista mai multi creditori sau mai multi debitori14. Efectele specifice obligatiei indivizibile sunt urmatoarele (art. 1425 alin. 2 C. civ.): a) fiecare dintre debitori (sau dintre mostenitorii acestora) poate fi constrins separat la executarea intregii obligatii, la cererea creditorului si fiecare dintre creditori (sau dintre mostenitorii acestora) poate cere, de la debitor, executarea integrala a prestatiei care formeaza obiectul obligatiei15; b) plata facuta de oricare dintre codebitorii obligatiei indivizibile stinge obligatia fata de toti ceilalti codebitori. in aceasta privinta indivizibilitatea se aseamana cu solidaritatea16. 2.3. Clasificarea indivizibilitatii. Doctrina clasifica indivizibilitatea in functie de izvoarele sale si in functie de subiectele raportului juridic obligational; in functie de izvoarele sale, indivizibilitatea poate fi naturala sau conventionala; in functie de subiectele raportului juridic obligational se distinge intre indivizibilitatea activa (intre creditori) si indivizibilitatea pasiva (intre debitori). 2.3.1. Indivizibilitatea naturala. Numita de doctrina si indivizibilitate obiectiva, indivizibilitatea naturala decurge din natura indivizibila a obiectului obligatiei; datorita acestui fapt, obligatia indivizibila nu poate fi executata partial; indivizibilitatea naturala poate fi: a) materiala, cind obiectul ei nu este susceptibil de divizare materiala (de exemplu, obligatia asumata de debitor de a preda un bun determinat-exemplul uzual se refera la un animal viu) sau b) intelectuala, cind din considerente juridice nu se poate face o executare fractionata, motiv pentru care mai este numita si indivizibilitate juridica (de exemplu, obligatia de garantie contra evictiunii sau contra viciilor ascunse datorata de mai multi vinzatori ai aceluiasi bun17). Indivizibilitatea naturala prezinta interes juridic numai in cazul obligatiilor cu pluralitate de subiecte18. Avindu-se in vedere natura obligatiilor, in doctrina19 s-a concluzionat ca indivizibilitatea naturala se intilneste la toate categoriile de obligatii: la obligatiile izvorite din acte juridice, precum si la cele izvorite din fapte juridice, la obligatii de a da, a face sau a nu face. Obligatia de a nu face, presupune o abtinere continua si totala; abtinerea nu poate fi partiala, pentru ca acest fapt ar insemna neindeplinirea obligatiei de catre debitor (de exemplu, obligatia de a nu face concurenta). Obligatia de a face este, de regula, indivizibila prin natura obiectului ei; de exemplu, in cazul unui contract de vinzare, cu pluralitate de subiecte active sau pasive, obligatia de a preda un bun individual determinat care nu poate fi divizat (un animal viu sau un autoturism) nu poate fi executata decit in intregime, de catre unul dintre cumparatori sau, dupa caz, catre unul dintre cumparatori20. in schimb, obligatia de a da, prin care se constituie sau se transfera un drept real, este, de regula, divizibila, chiar daca se refera la un bun care nu poate sa fie fractionat din punct de vedere material, pentru ca o astfel de obligatie este divizibila din punct de vedere intelectual; de exemplu, fiecare coproprietar transmite cota-parte care-i apartine din dreptul de proprietate (in caz de pluralitate activa) sau fiecare dobinditor dobindeste cite o cota-parte din dreptul de proprietate (in caz de pluralitate pasiva). Exista insa si obligatii de a da, cu pluralitate de subiecte, care sunt indivizibile; de exemplu, este indivizibila obligatia de a constitui un drept de ipoteca; daca sunt mai multe bunuri imobile ipotecate pentru garantarea unei datorii, toate imobilele si fiecare in parte garanteaza in intregime creanta21; tot astfel, sunt indivizibile obligatiile prin care se constituie o servitute in favoarea unui fond dominant, daca se afla in coproprietate fie fondul dominant, fie fondul aservit22. 2.3.2. Indivizibilitatea conventionala. Indivizibilitatea conventionala vizeaza situatia in care, in raporturile obligationale cu pluralitate de subiecte, prestatia ce formeaza obiectul obligatiei este divizibila prin natura sa (cum este, de exemplu, obligatia de a da), dar partile se inteleg sa o considere indivizibila, situatie in care ea nu poate fi executata decit in intregime (de aceea, doctrina o mai numeste si indivizibilitate artificiala, voluntara sau subiectiva). Indivizibilitatea conventionala se intilneste la obligatiile izvorite din acte juridice; ea este stipulata, ca si solidaritatea, in cazul obligatiilor cu pluralitate de debitori, pentru a se asigura creditorului o garantie a executarii obligatiei; clauza de indivizibilitate este posibila si atunci cind obiectul obligatiei este plata unei sume de bani, pentru ca indivizibilitatea se refera numai la plata23. Doctrina a remarcat faptul ca de multe ori clauza indivizibilitatii este stipulata impreuna cu clauza de solidaritate pasiva pentru a asigura creditorului un avantaj fata de mostenitorii debitorului care ar inceta din viata, intrucit astfel indivizibilitatea se transmite la mostenitori, conform art. 1425 alin. 2 C. civ.; daca obligatia nu ar fi indivizibila, datoria s-ar divide intre mostenitorii debitorului decedat24. Manifestarea de vointa a partilor prin care se creeaza indivizibilitatea poate sa fie numai expresa, conditie care rezulta fara echivoc din dispozitiile art. 1424 C. civ.25 2.3.3. Indivizibilitatea activa. Presupune existenta mai multor creditori si unui singur debitor. Este, de regula, naturala, dar, teoretic poate fi si conventionala26. in practica, indivizibilitatea activa naturala se produce cind, de pilda, titularul unei creante cu obiect indivizibil decedeaza si mostenitorii sai devin titularii creantei27. Efectele indivizibilitatii active sunt urmatoarele: a) obligatia nu se divide intre creditori, deci fiecare dintre creditori poate sa ceara executarea integrala a obligatiei28, iar plata facuta oricaruia dintre creditori il libereaza pe debitor (art. 1425 C. civ.); acest efect este intilnit si in cazul solidaritatii; b) obligatia nu se divide nici intre mostenitorii creditorilor; prin urmare, oricare dintre mostenitorii creditorilor initiali ai debitorului poate sa ceara acestuia executarea integrala a prestatiei (art. 1425 C. civ.); c) cind executarea obligatiei indivizibile se face in natura, fiecare creditor nu poate sa ceara si sa primeasca prestatia datorata de debitor decit in intregime (art. 1428 C. civ.); d) suspendarea sau intreruperea prescriptiei facuta de unul dintre creditori produce efecte si fata de ceilalti creditori (art. 1433 C. civ.); prin analogia normei juridice, intrucit legea nu reglementeaza, putem spune ca acelasi rezultat il are si punerea in intirziere a debitorului facuta de unul dintre creditori29; e) actele de dispozitie facute de un creditor indivizibil (precum novatia, remiterea de datorie, compensatia ori confuziunea consimtita sau care opereaza fata de un creditor), fara consimtamintul celorlalti creditori, sting obligatia numai pentru partea din creanta ce revine acestuia, iar fata de ceilalti creditori, debitorul ramine obligat pentru tot (art. 1431 alin. 2 C. civ.). Debitorul care a platit unora dintre creditori intreaga creanta (obligatia fiind indivizibila), desi fata de altii creanta era stinsa, este indreptatit sa primeasca de la acestia echivalentul partii din obligatie cuvenite creditorilor care au consimtit la stingerea creantei sau fata de care aceasta a operat (art. 1431 alin. 3 C. civ.). intrucit creditorii unei obligatii indivizibile nu sunt prezumati a-si fi incredintat reciproc puterea de a actiona pentru ceilalti in privinta creantei, nici unul dintre ei nu poate face acte de dispozitie cu privire la intreaga creanta, sub sanctiunea inopozabilitatii unor asemenea acte fata de ceilalti creditori (art. 1431 alin. 1 C. civ.). Aceasta prezumtie absoluta a lipsei mandatului reciproc in cazul indivizibilitatii active face ca pentru orice act de dispozitie referitor la intreaga prestatie sa fie necesar acordul expres al celorlalti creditori; prezumtia se aplica, prin similitudine, in lipsa unei dispozitii legale in acest sens, si in cazul indivizibilitatii pasive30. 2.3.4. Indivizibilitatea pasiva. Presupune existenta unui singur creditor si mai multor debitori. Indivizibilitatea pasiva poate fi, ca si cea activa, naturala sau conventionala. Efectele indivizibilitatii pasive sunt urmatoarele: a) obligatia nu se divide intre debitori, deci creditorul poate sa ceara executarea intregii obligatii oricaruia dintre debitori, indiferent de partea din obligatie a fiecaruia; mai mult, legiuitorul a dat creditorului un drept de optiune in ce priveste urmarirea individuala sau colectiva a debitorilor sai, prevazind dreptul acestuia de a cere ca toti debitorii sa faca plata in acelasi timp (art. 1425 alin. 2 si art. 1432 alin. 2 C. civ.)31; daca obligatia unuia dintre debitorii indivizibili este afectata de o cauza de nulitate sau de alta cauza care duce la incetarea obligatiei, obligatia in integralitatea ei nu va fi alterata32; b) obligatia nu se divide nici intre mostenitorii debitorilor (precum in cazul solidaritatii pasive33), prin urmare, creditorul poate sa ceara executarea intregii obligatii oricaruia dintre mostenitorii debitorilor (art. 1425 alin. 2 C. civ.); b) dreptul de regres al debitorului solvens; debitorul chemat in judecata pentru executarea intregii obligatii nu poate opune exceptia beneficiului de diviziune34, obligatia fiind indivizibila, dar poate cere un termen pentru a-i introduce in cauza pe ceilalti debitori, pentru a fi obligati impreuna la executare prin aceeasi hotarire judecatoreasca; face exceptie de la aceasta regula cazul in care prestatia nu poate fi realizata decit de cel chemat in judecata, care, in acest caz, poate fi obligat sa execute singur intreaga prestatie35. Debitorul care a platit integral datoria are insa drept de regres impotriva celorlalti debitori pentru partea ce le revine din datoria comuna (art. 1432 alin. 3 C. civ.); debitorul obligat indivizibil are un drept de regres impotriva celorlalti debitori si in cazul in care nu a cerut introducerea in proces a acestora; in cazul exercitarii dreptului de regres, obligatia este considerata divizibila, dupa regula de drept comun instituita de art. 1424 teza I C. civ.; c) suspendarea sau intreruperea prescriptiei fata de unul dintre debitori produce efecte si fata de ceilalti debitori (art. 1433 C. civ.); d) punerea in intirziere a unuia dintre debitori, de drept sau la cererea creditorului, produce efecte numai impotriva debitorului vizat, nu si impotriva celorlalti debitori (art. 1432 alin. 4 C. civ.); e) cind executarea obligatiei indivizibile are loc in natura, creditorul nu poate sa ceara de la fiecare debitor prestatia datorata decit in intregime (art. 1428 C. civ.); aceasta regula este o aplicatie in materia obligatiilor complexe a principiului executarii intocmai a obligatiilor, consacrat de art. 1516 C. civ.36, potrivit caruia creditorul are dreptul la executarea integrala, exacta si la timp a obligatiei; f) daca obligatia indivizibila nu se executa in natura, ci prin echivalent, ea devine divizibila (art. 1430 alin. 1 C. civ.); executarea prin echivalent a obligatiei are loc atunci cind o persoana nu isi executa benevol obligatiile pe care le-a contractat, putind fi obligata sa plateasca despagubiri (daune-interese compensatorii sau moratorii) pentru repararea prejudiciului pe care l-a cauzat astfel celeilalte parti (art. 1350 C. civ.); fundamentarea acestei reguli rezida in faptul ca despagubirile pot fi acordate sub forma unor sume de bani, iar obligatiile care au ca obiect o suma de bani sunt intotdeauna divizibile. in cazul obligatiei indivizibile care nu se executa in natura, ci prin echivalent, legiuitorul instituie regula raspunderii individuale pentru neexecutare37, dispunind ca daunele-interese suplimentare (altele decit cele care reprezinta echivalentul banesc al neexecutarii in natura a obligatiei, adica al prestatiei datorate si care nu pot fi cerute de la debitori decit separat si in limita partii fiecaruia din datorie) nu pot fi cerute decit debitorului care nu si-a executat obligatia. Daunele-interese suplimentare se cuvin creditorilor numai in proportie cu partea din creanta ce revine fiecaruia dintre ei (art. 1430 alin. 2 C. civ.); g) obligatia de restituire a prestatiilor care au fost efectuate in temeiul unei obligatii indivizibile este divizibila intre debitori, afara de cazul in care indivizibilitatea obligatiei de restituire rezulta din chiar natura ei (art. 1429 C. civ.); este vorba de restituirea prestatiilor datorata cazurilor speciale reglementate de art. 1635 si urm. C. civ., precum: inapoierea bunurilor primite fara drept sau din eroare sau in temeiul unui act juridic desfiintat ulterior cu efect retroactiv (ca urmare a nulitatii, rezolutiunii etc.), ori restituirea prestatiei primite sau executate in temeiul unei cauze ilicite sau imorale etc. sau restituirea prestatiilor primite de o persoana ale carei obligatii au devenit imposibil de executat din cauza unui eveniment de forta majora, a unui caz fortuit sau a unui alt eveniment asimilat acestora. Reglementind restituirea prestatiei efectuata in temeiul unei obligatii indivizibile, legiuitorul face distinctie intre ipoteza in care temeiul indivizibilitatii obligatiei este conventia partilor, caz in care instituie regula ca obligatia de restituire este divizibila (obligatia de executare a prestatiei isi are temeiul in conventia partilor, obligatia de restituire isi are temeiul in lege) si ipoteza in care temeiul indivizibilitatii este natura obligatiei, caz in care, restituirea prestatiei nu poate fi decit indivizibila (exceptia indivizibilitatii fiind de stricta interpretare); h) actele de dispozitie, precum novatia, remiterea de datorie, compensatia ori confuziunea consimtita sau care opereaza in privinta unui debitor stinge obligatia indivizibila si ii libereaza pe ceilalti debitori; acestia ramin insa datori sa plateasca debitorului care a stins obligatia, dar fiecare pentru echivalentul partii lui (art. 1432 alin. 1 C. civ.). 3. Obligatiile solidare 3.1. Definitie. Obligatia solidara a fost definita de doctrina ca fiind acea obligatie cu subiecte multiple (creditori sau/si debitori) care confera fiecarui creditor solidar dreptul de a cere debitorului executarea intregii prestatii sau fiecare dintre debitorii solidari poate fi obligat la executarea integrala a prestatiei datorate de toti creditorului38. Si solidaritatea, asemenea indivizibilitatii, reprezinta o exceptie de la regula divizibilitatii obligatiilor39; ea isi are temeiul in conventia partilor sau testament, ori in lege (art. 1435 C. civ. si art. 1445 C. civ.). Daca regula divizibilitatii obligatiilor este prezumata legal, exceptiile de la aceasta regula trebuie dovedite40. Atunci cind solidaritatea isi are temeiul intr-un act juridic, legiuitorul nu ingradeste libertatea de exprimare a partilor, astfel ca nu este necesara utilizarea unei formule sacramentale, prestabilite, dar intentia de solidaritate trebuie sa rezulte fara indoiala din conventia partilor41. O clauza indoielnica face sa se aplice regula divizibilitatii obligatiei, atit in cazul pluralitatii active, cit si in cazul celei pasive. 3.2. Clasificarea solidaritatii. in functie de temeiul sau, solidaritatea poate fi legala (atunci cind este prevazuta expres de lege) sau conventionala (atunci cind este stipulata in conventia partilor). in functie de subiectele intre care impiedica divizarea creantei, solidaritatea poate fi activa (intre creditori) sau pasiva (intre debitori); totusi, este posibil sa existe ambele tipuri de solidaritate in cadrul aceluiasi raport juridic. 3.2.1. Solidaritatea intre creditori sau solidaritatea activa. Obligatia solidara intre doi sau mai multi creditori confera fiecarui creditor dreptul de a cere debitorului comun executarea intregii obligatii, iar plata facuta unuia dintre creditori (numit creditor accipiens) il libereaza pe debitor fata de toti ceilalti creditori solidari (art. 1434 C. civ.). Creditorul solidar care a primit intreaga prestatie este obligat sa o imparta cu ceilalti creditori, proportional cu partea din creanta ce i se cuvine fiecaruia42. Obligatia in favoarea unui creditor solidar se imparte de drept intre mostenitorii sai (art. 1442 C. civ.); regula impartirii prin efectul legii a obligatiei intre mostenitori (atit intre cei ai creditorului, cit si intre cei ai debitorului) este consacrata de legiuitor si in cazul obligatiei divizibile prin natura ei (art. 1427 C. civ.); in schimb, obligatia indivizibila se transmite ca atare mostenitorilor partilor raportului de obligatie. Izvorul solidaritatii intre creditori poate fi numai conventia partilor si testamentul, iar sub aspect formal solidaritatea trebuie sa fie stipulata in mod expres (art. 1435 C. civ.). Pentru a fi in prezenta unei solidaritati active trebuie ca actul juridic sa aiba aceeasi cauza, pentru ca altfel suntem in prezenta mai multor raporturi de obligatie, chiar daca ar exista unitate de subiecte si de obiect43. Solidaritatea activa se intilneste destul de rar in practica, din cauza riscurilor la care ii expune pe creditorii solidari (reaua-credinta sau insolvabilitatea creditorului care primeste plata), fiindu-i preferat mandatul propriu-zis, care prezinta avantajul ca este revocabil si, in principiu, nu trece la mostenitori (a se vedea art. 2030 C. civ. coroborat cu art. 2035 C. civ.)44. Efectele solidaritatii intre creditori sunt urmatoarele: a) fiecare dintre creditorii solidari are dreptul de a executa intreaga obligatie si de a da chitanta liberatorie debitorului (art. 1434 alin. 1 C. civ.); b) debitorul poate plati, la alegerea sa, oricaruia dintre creditorii solidari, daca nici unul dintre creditori nu l-a urmarit in justitie, liberindu-se astfel fata de toti (posibilitatea debitorului de a se libera executind obligatia fata de oricare dintre creditorii sai este intilnita si la indivizibilitatea activa); daca insa a fost urmarit in justitie de unul dintre creditorii solidari, debitorul nu se poate libera decit platind creditorului reclamant (art. 1437 C. civ.). Prezumtia de reprezentare reciproca a creditorilor solidari. Legea instituie prezumtia de reprezentare reciproca a creditorilor solidari45 (art. 1436 C. civ.); in consecinta, fiecare dintre creditorii solidari are puterea de a actiona nu numai pentru sine, ci si pentru satisfacerea interesului lor comun, adica pentru conservarea creantei. Limitele mandatului reciproc sunt stabilite de art. 1436 alin. 2 C. civ., care prevede ca orice acte prin care unul dintre creditorii solidari ar prejudicia in orice mod interesele celorlalti creditori sunt inopozabile acestora din urma (de exemplu, actele prin care unul dintre creditorii solidari ar consimti la reducerea ori inlaturarea drepturilor, accesoriilor sau beneficiilor creantei)46; per a contrario sunt permise actele care profita celorlalti creditori (de pilda, daunele moratorii cerute de un creditor, acceptarea unei garantii de catre un creditor ulterior incheierii contractului, stipularea de dobinzi printr-o clauza penala47); in doctrina s-a spus ca mandatul reciproc al creditorilor solidari, fiind dat pentru pastrarea si perpetuarea obligatiei, dar nu spre diminuarea ei, reprezentarea reciproca opereaza doar pentru actele de conservare si pentru actele de administrare (precum intreruperea prescriptiei, punerea in intirziere a debitorului), nu si pentru actele de dispozitie, acestea fiind inopozabile celorlalti creditori (prin urmare, un creditor poate face o remitere de datorie doar pentru partea sa, dar fata de ceilalti creditori creanta ramine solidara)48; daca actele de valorificare a creantei sunt efectuate de un creditor al creditorului (de exemplu, printr-o actiune oblica), limitele stabilite de art. 1436 C. civ. sunt aplicabile si acestuia49. Prezumtia legala de reprezentare reciproca a creditorilor solidari are urmatoarele consecinte50 (numite de doctrina si efecte secundare ale solidaritatii active): i) hotarirea judecatoreasca obtinuta de unul dintre creditori impotriva debitorului comun profita si celorlalti creditori solidari (art. 1436 alin. 3 C. civ.), iar hotarirea judecatoreasca pronuntata in favoarea debitorului comun nu poate fi invocata impotriva creditorilor care nu au fost parte in proces; ii) punerea in intirziere a debitorului de catre unul dintre creditori solidari va produce efecte si in favoarea celorlalti creditori; iii) suspendarea prescriptiei in folosul unuia dintre creditorii solidari poate fi invocata si de catre ceilalti creditori solidari51 (art. 1441 alin. 1 C. civ.); iv) intreruperea prescriptiei in privinta unuia dintre creditorii solidari profita tuturor creditorilor solidari (art. 1441 alin. 2 C. civ.); de asemenea, renuntarea debitorului la prescriptie in favoarea unuia dintre creditori profita si celorlalti52. Debitorul poate opune unui creditor solidar compensatia care a operat in raport cu un alt creditor solidar, insa numai in proportie cu partea din creanta ce revine acestuia din urma, fiind inopozabila celorlalti creditori in cazul in care depaseste aceasta limita (art. 1438 C. civ.); Daca unul dintre creditorii solidari dobindeste si calitatea de debitor, confuziunea, fiind strict personala, stinge creanta solidara numai proportional cu partea din creanta ce ii revine acelui creditor. Ceilalti creditori solidari au drept de regres impotriva creditorului in persoana caruia a operat confuziunea, dar numai proportional cu partea din creanta ce ii revine fiecaruia dintre ei din creanta comuna (art. 1439 C. civ.); Remiterea de datorie consimtita de unul dintre creditorii solidari il libereaza pe debitor numai pentru partea din creanta ce ii revine acelui creditor (art. 1440 C. civ.); viii) cesiunea de creanta poate fi facuta de unul dintre creditori, dar numai pentru partea care-i revine din creanta. 3.2.2. Solidaritatea intre debitori sau solidaritatea pasiva. Obligatia este solidara intre debitori atunci cind toti sunt obligati la aceeasi prestatie, astfel incit creditorul poate sa ceara oricarui debitor executarea integrala a obligatiei, iar plata facuta de catre unul dintre debitori (numit debitor solvens) libereaza si pe ceilalti debitori fata de creditor (art. 1443 C. civ.). Solidaritatea intre debitori se intilneste frecvent in practica, intrucit diminueaza riscul creditorului in realizarea creantei sale atunci cind are mai multi debitori; creditorul are un drept de gaj general asupra patrimoniilor tuturor debitorilor sai si dreptul de optiune pentru executarea celui solvabil; riscul insolvabilitatii unui debitor solidar nu este suportat de creditor, ci de codebitorul solidar. De aceea, doctrina considera solidaritatea intre debitori ca o garantie a executarii creantei creditorului53. Obligatiile solidare intre debitori pot fi simple sau afectate de modalitati. Mai mult, poate exista solidaritate chiar daca debitorii sunt obligati sub modalitati diferite (art. 1444 C. civ.). Daca modalitatile obligatiei solidare intre debitori au caracter colectiv, sunt aplicabile regulile solidaritatii in raporturile dintre debitori; daca au caracter individual, fiind rezultatul acordului dintre creditor si unul dintre debitori, "genereaza exceptii pur personale, valorificabile doar de catre cei in cauza"54. Solidaritatea intre debitori nu se prezuma. Fiind o exceptie de la regula divizibilitatii datoriei, pentru a exista solidaritatea intre debitori trebuie sa fie stipulata expres de parti ori prevazuta de lege (art. 1445 C. civ.)55. Asadar, izvoarele solidaritatii intre debitori sunt vointa partilor (conventia sau actul juridic unilateral, precum testamentul sau angajamentul unilateral producator de asemenea efecte juridice56) si legea57. Prezumtia legala de solidaritate in cazul obligatiilor contractate in exercitiul activitatii unei intreprinderi. Daca in dreptul comun regula este ca solidaritatea nu se prezuma, ci trebuie prevazuta in mod expres, in cazul obligatiilor contractate in exercitiul activitatii unei intreprinderi, legiuitorul dispune ca solidaritatea se prezuma intre debitori, daca prin lege nu se prevede altfel (art. 1446 C. civ.)58. Din dispozita legii putem desprinde urmatoarele concluzii: i) raspunderea solidara nu se aplica daca debitorii unei obligatii nu sunt profesionisti, ci doar cind creditorul "exploateaza o intreprindere"; ii) daca doar unii dintre debitorii obligatiei sunt profesionisti, iar ceilalti neprofesionisti, profesionistii vor raspunde solidar pentru intreaga prestatie (daca creditorul nu renunta la acest beneficiu prevazut de lege in favoarea sa), iar ceilalti debitori pot fi urmariti de creditor fiecare pentru partea care ii revine din datorie, pentru ei obligatia fiind divizibila59. Obligatia in solidum sau imperfecta. Este o creatie a jurisprudentei, nereglementata de noul Cod civil; in situatia in care trebuie angajata raspunderea mai multor persoane pentru aceeasi paguba, dar nu exista temei pentru raspunderea solidara, este aplicabila raspunderea in solidum (adica pentru tot), care este diferita de cea solidara prin efectele ei; in dreptul romin dispozitiile art. 1369 C. civ., referitoare la raspunderea altor persoane decit autorul faptei in cazul producerii unui prejudiciu, art. 1370 C. civ., referitoare la imposibilitatea de individualizare a autorului faptei ilicite si art. 1382 C. civ., referitoare la raspunderea solidara a celor care raspund pentru o fapta prejudiciabila, par sa faca de prisos discutiile despre aceasta raspundere60. 3.2.3. Prezumtii legale de solidaritate intre debitori. Codul civil instituie frecvent prezumtia de solidaritate intre debitori, pentru a satisface astfel interesele anumitor creditori; prezentam mai jos citeva asemenea prezumtii61: a) persoanele care au cauzat un prejudiciu printr-o fapta ilicita, savirsita in comun, sunt tinuti solidar la reparatie fata de cel prejudiciat (art. 1382 C. civ.). Referitor la raporturile dintre codebitori, dupa repararea prejudiciului de catre unul dintre ei, legea prevede ca intre cei care raspund solidar, sarcina reparatiei se imparte proportional cu participarea fiecaruia la cauzarea prejudiciului, iar daca aceasta participare nu poate fi stabilita, sarcina reparatiei se imparte potrivit cu intentia sau cu gravitatea culpei fiecaruia. in cazul in care nici astfel nu se poate imparti sarcina reparatiei, codebitorii vor contribui in mod egal la repararea prejudiciului (art. 1383 C. civ.); b) daca un prejudiciu a fost cauzat prin actiunea simultana sau succesiva a mai multor persoane, fara sa se poata individualiza autorul faptei ilicite, toate aceste persoane vor raspunde solidar fata de victima (art. 1370 C. civ.); c) mandatarii care s-au obligat sa lucreze impreuna pentru un mandant, raspund solidar fata de acesta, daca nu exista o stipulatie contrara (art. 2022 alin. 3 C. civ.); d) daca mai multe persoane au dat mandat aceluiasi mandatar pentru o afacere comuna, fiecare dintre ele raspunde solidar fata de mandatar pentru toate efectele mandatului (art. 2028 C. civ.); e) daca au fost desemnati mai multi executori testamentari pentru aceeasi succesiune, raspunderea acestora este solidara, cu exceptia cazului in care testatorul le-a impartit atributiile si fiecare dintre ei s-a limitat la misiunea incredintata (art. 1082 alin. 3 C. civ.). 3.3. Efectele solidaritatii. Legea distinge intre doua categorii de efecte ale solidaritatii: categoria efectelor care se produc in raporturile dintre creditor si debitorii solidari si categoria efectelor care se produc in raporturile dintre debitorii solidari. in cazul raporturilor dintre creditor si debitorii solidari Codul civil distinge intre efectele principale si cele secundare, reglementindu-le separat. 3.3.1. Efectele principale ale solidaritatii in raporturile dintre creditor si debitorii solidari. Legiuitorul considera ca sunt principale urmatoarele efecte: a) creditorul poate cere executarea intregii obligatii oricaruia dintre debitorii solidari, fara ca acesta sa ii poata opune beneficiul de diviziune, care l-ar obliga pe creditor sa-si divida urmarirea pentru a se indrepta impotriva tuturor debitorilor solidari (art. 1447 alin. 1 C. civ.)62. Acest efect este consecinta faptului ca in cazul solidaritatii intre debitori, fiecare debitor este considerat debitor principal si are obligatia de a plati datoria in intregime, ca si cum ar fi singurul debitor. intre creditor si fiecare dintre debitorii sai se stabilesc raporturi juridice distincte63, care au ca liant comun prestatia unica pe care oricare debitor este tinut sa o execute in intregime (datorita unicitatii prestatiei, fiecare debitor are dreptul de a invoca nu doar exceptiile personale, ci si exceptiile comune tuturor debitorilor); b) urmarirea pornita de creditor doar impotriva unuia dintre debitorii solidari nu il impiedica sa se indrepte si impotriva celorlalti debitori solidari, succesiv sau simultan, daca nu si-a putut realiza integral creanta. Astfel, daca ar constata ca debitorul contra caruia a inceput urmarirea nu este solvabil sau este partial solvabil, creditorul poate urmari pe ceilalti debitori sau pe oricare dintre ei pina la realizarea integrala a creantei sale. La rindul lui, debitorul urmarit poate sa ceara introducerea in cauza a celorlalti codebitori, pentru a face opozabila hotarirea fata de acestia intr-o eventuala actiune in regres (art. 1447 alin. 2 C. civ.); mai mult, ar putea suporta consecintele lipsei sale de diligenta, ceilalti debitori putindu-i imputa omisiunea formularii unor aparari de natura sa neutralizeze pretentiile creditorului; de asemenea, debitorul neurmarit poate sa intervina in judecata pentru a-si apara interesele personale sau interesele comune64. De regula, din ratiuni practice, creditorul cheama in judecata, prin aceeasi actiune, pe toti debitorii solidari; daca datoria nu este exigibila simultan pentru toti debitorii, debitorul pentru care obligatia este afectata de modalitati nu poate fi urmarit inainte de scadenta sau de implinirea conditiei 65; c) executarea obligatiei de catre un codebitor solidar libereaza pe ceilalti debitori fata de creditor (art. 1443 C. civ.); d) daca, datorita faptei creditorului, un debitor solidar este lipsit de o garantie sau de un drept pe care ar fi putut sa il valorifice prin subrogatie, atunci este liberat de datorie pina la concurenta valorii acelor garantii sau drepturi (art. 1448 alin. 2 C. civ.); aceasta dispozitie legala care vizeaza exceptiile si apararile codebitorilor contra creditorului comun, are ca premisa ideea ca, in vederea asigurarii eficientei dreptului de regres al debitorului platitor, creditorul trebuie sa-si indeplineasca toate obligatiile care-i revin pentru conservarea garantiilor constituite in scopul executarii obligatiei de catre debitorii sai66; e) debitorul urmarit poate sa opuna creditorului diferite exceptii, denumite de Codul civil mijloace de aparare ale debitorului solidar; ele au ca scop aminarea sau incetarea urmaririi incepute de creditor; regula instituita de art. 1448 alin. 1 C. civ. este ca debitorul solidar poate sa opuna creditorului atit exceptiile care ii sunt personale, cit si pe cele care sunt comune tuturor codebitorilor, dar nu poate folosi exceptii care sunt pur personale altui codebitor. A. Exceptiile personale ale debitorului solidar. Exceptiile personale ale debitorului solidar pot fi invocate datorita particularitatii raportului unui codebitor cu creditorul comun; ele "pot fi opuse pentru toata datoria, de debitorul in persoana caruia ele s-au nascut, iar de codebitorii sai, numai pentru partea acestuia"67; asadar exceptiile personale profita in mod direct numai debitorului "in persoana caruia ele s-au nascut" si doar in mod indirect celorlalti debitori solidari. Fac parte din categoria exceptiilor personale ale debitorului solidar urmatoarele: compensatia, confuziunea si remiterea de datorie. a) Compensatia. Compensatia opereaza intre creditor si un debitor solidar, dar numai in limita partii din datorie ce revine acestuia din urma. in acest caz, ceilalti codebitori nu sunt tinuti solidar decit pentru partea ramasa din datorie dupa ce a operat compensatia (art. 1450 C. civ.). Asadar, in cazul in care unul dintre debitorii solidari are o creanta fata de creditor, care poate fi stinsa prin compensatie, oricare din debitorii solidari poate invoca compensatia, fapt care are ca efect direct stingerea partii din datorie ce revine debitorului titular al creantei fata de creditor, iar ca efect indirect diminuarea creantei totale pentru care ceilalti debitori solidari pot fi urmariti. b) Confuziunea. Ca si compensatia, confuziunea intre creditor si un debitor solidar nu opereaza decit in limita partii din datorie ce revine acestuia din urma (art. 1452 C. civ.), producind un efect indirect pentru ceilalti codebitori, care nu vor fi tinuti solidar pentru partea aceluia care reuneste in persoana sa calitatile de creditor si debitor al obligatiei solidare. c) Remiterea de datorie. Remiterea de datorie, in cazul debitorilor solidari, poate fi facuta in favoarea tuturor codebitorilor sau doar in favoarea unuia dintre codebitori, pentru partea sa. Legiuitorul instituie prezumtia relativa ca remiterea de datorie este partiala, in favoarea unui debitor desemnat de creditor (art. 1451 alin. 1 C. civ.), iar o asemenea remitere nu-i libereaza pe ceilalti debitori; remiterea partiala de datorie nu poate fi facuta de creditor decit in mod expres. in schimb, remiterea totala de datorie poate fi facuta atit in mod expres, cit si in mod tacit, prin predarea inscrisului constatator al creantei. Potrivit legii, daca creditorul remite de bunavoie unui debitor originalul inscrisului constatator al creantei, exista prezumtia ca intentia creditorului, exprimata in mod tacit, a fost de a face o remitere totala de datorie. Dar, in functie de forma inscrisului constatator al creantei suntem in prezenta unei prezumtii absolute sau relative; astfel: i) daca inscrisul constatator al creantei este sub semnatura privata (se subintelege faptul ca a fost intocmit un singur asemenea inscris) exista prezumtia absoluta68 ca remiterea de datorie este totala; ii) daca inscrisul constatator al creantei remis de creditor debitorului este autentic, exista prezumtia relativa ca intentia creditorului, exprimata tacit, a fost de a ierta de datorie pe toti debitorii sai; fiind o prezumtie relativa, creditorul are dreptul de a dovedi ca nu a consimtit remiterea de datorie decit in privinta debitorului caruia i-a remis inscrisul (art. 1451 alin. 1 C. civ.)69. Efectele remiterii partiale de datorie (facuta numai in favoarea unuia dintre debitorii solidari) pot fi diferite, in functie de intentia creditorului; astfel, avem doua ipoteze: i) daca remiterea partiala de datorie a fost facuta de creditor pur si simplu, fara nici o precizare, ceilalti codebitori nu sunt liberati, dar din creanta totala se va scadea partea celui iertat de datorie; ii) daca la data cind a facut remiterea de datorie in favoarea unuia dintre debitorii solidari, creditorul a prevazut expres ca ceilalti debitori continua sa raspunda pentru toata creanta, atunci acestia vor putea fi urmariti si pentru partea celui iertat de datorie, dar vor avea drept de regres impotriva debitorului beneficiar al remiterii de datorie (art. 1451 alin. 2 C. civ.). B. Exceptiile comune ale codebitorilor solidari. Exceptiile comune ale codebitorilor solidari pot fi invocate de oricare dintre codebitorii solidari si le profita in mod direct tuturor. Fac parte din aceasta categorie de mijloace de aparare: prescriptia extinctiva, novatia, renuntarea creditorului la solidaritate fata de toti debitorii, remiterea de datorie a tuturor debitorilor solidari, nulitatea absoluta a obligatiei (pentru motive precum obiectul ilicit sau imoral, cauza ilicita sau absenta, neindeplinirea conditiei de forma ceruta pentru validitatea actului juridic), nulitatea relativa a obligatiei pentru o cauza care-i priveste pe toti debitorii solidari (de pilda, un viciu de consimtamint), disparitia fortuita a lucrului etc. a) Suspendarea si intreruperea prescriptiei fata de unul dintre debitorii solidari are ca efect suspendarea si intreruperea prescriptiei si fata de ceilalti codebitori (art. 1449 alin. 1 C. civ.). Efectul suspendarii prescriptiei nu era reglementat expres in vechiul Cod civil, iar solutia doctrinara era diferita de actuala reglementare, considerindu-se ca motivele de suspendare a prescriptiei fata de un debitor nu produc efecte in favoarea tuturor debitorilor. in cazul intreruperii prescriptiei, legiuitorul nu a facut si nu face distinctie intre prescriptia dreptului material la actiune si cea a dreptului la executare silita, astfel ca se presupune ca sunt vizate ambele aspecte; prin urmare, nu numai actiunea intentata impotriva unui debitor solidar intrerupe prescriptia si fata de ceilalti debitori solidari, ci si inceperea executarii fata de un debitor solidar intrerupe prescriptia executarii silite si fata de ceilalti debitori70. Solutia legiuitorului este diferita in cazul mostenitorilor; intreruperea prescriptiei fata de un mostenitor al debitorului solidar, nu produce efecte fata de ceilalti codebitori decit pentru partea acelui mostenitor, chiar daca este vorba despre o creanta ipotecara (art. 1449 alin. 2 C. civ.). b) Novatia dintre creditor si unul dintre debitorii solidari. Daca creditorul este de acord, oricare dintre debitorii sai solidari se poate obliga in locul celorlalti pentru intreaga datorie, devenind astfel unic debitor si, ca efect al novatiei, obligatia veche se stinge si ceilalti debitori sunt liberati fata de creditor, raminind obligati, fiecare pentru partea sa din datorie, fata de debitorul care s-a angajat in noua obligatie. O asemenea novatie ii libereaza pe fideiusori (art. 1613 alin.1 C. civ.). Dar atunci cind creditorul a cerut acordul codebitorilor ca acestia sa fie tinuti de noua obligatie, iar debitorii nu isi exprima acordul, creanta initiala subzista, novatia neputind avea loc fara acordul creditorului (art. 1613 alin. 2 C. civ.). c) Renuntarea creditorului la solidaritate. Renuntarea creditorului la solidaritate (avind ca echivalente semantice expresiile: iertare de solidaritate si remitere de solidaritate), adica la dreptul de a putea cere oricaruia dintre codebitori executarea intregii obligatii, poate sa fie partiala sau totala. Daca renuntarea la solidaritate este partiala, adica este facuta doar in privinta unuia sau unora dintre codebitorii solidari, nu afecteaza existenta obligatiei solidare in raport cu ceilalti. Debitorul iertat de solidaritate va fi raspunzator doar pentru partea ce-i revine lui din datorie. Potrivit legii, codebitorul solidar care beneficiaza de renuntarea la solidaritate ramine tinut pentru partea sa atit fata de creditor, cit si fata de ceilalti codebitori in cazul regresului acestora din urma (art. 1453 alin. 1 C. civ.). Aceasta dispozitie s-ar putea interpreta in sensul ca renuntarea partiala la solidaritate nu produce efecte fata de ceilalti codebitori nici macar indirect, adica partea din datorie care il privea pe debitorul cu privire la care s-a renuntat la solidaritate nu se deduce din datoria totala, ci ceilalti debitori ramin obligati in continuare pentru intreaga datorie in mod solidar. Debitorul pentru care creditorul a renuntat la solidaritate ramine obligat fata de acesta doar pentru partea sa din datorie, iar daca ceilalti debitori platesc integral datoria va raspunde fata de ei pentru partea sa din datorie. in cazul in care unul dintre debitorii ramasi solidari devine insolvabil, consecintele insolvabilitatii nu vor fi suportate exclusiv de debitorii ramasi in solidaritate, pentru ca renuntarea creditorului la solidaritate in favoarea unuia dintre debitori nu trebuie sa aduca prejudicii celorlalti; prin urmare, partea din datorie a debitorului insolvabil va fi impartita la numarul initial de codebitori, iar creditorul va suporta, in locul debitorului iertat de solidaritate, riscul insolvabilitatii unuia dintre debitorii sai (art. 1457 C. civ.)71. Daca renuntarea la solidaritate este totala obligatia solidara devine obligatie divizibila si fiecare dintre fostii codebitori va putea fi urmarit separat, doar pentru partea sa din datorie. Renuntarea la solidaritate trebuie sa fie expresa (art. 1453 alin. 2 C. civ.), putind imbraca forma unui act juridic unilateral sau unei conventii. Renuntarea la solidaritate este tacita, fiind prezumata de legiuitor, in urmatoarele cazuri (art. 1453 alin. 3 C. civ.): i) cind creditorul, fara a-si rezerva beneficiul solidaritatii in raport cu debitorul solidar care a facut plata, mentioneaza in chitanta liberatorie ca plata reprezinta partea acestuia din urma din obligatia solidara; se subintelege din textul legii ca debitorul nu poate plati decit integral partea care-i revine din obligatia solidara. Daca plata are ca obiect numai o parte din dobinzi, renuntarea la solidaritate nu se intinde si asupra dobinzilor neplatite ori asupra capitalului, decit daca plata separata a dobinzilor, astfel mentionata in chitanta, se face timp de 3 ani; ii) cind creditorul il cheama in judecata pe unul dintre codebitorii solidari pentru partea acestuia, iar cererea avind acest obiect este admisa. Principiului reprezentarii reciproce intre codebitorii solidari. Exceptiile personale si cele comune pot fi invocate de oricare dintre debitorii solidari in temeiul principiului reprezentarii reciproce intre codebitorii solidari (reglementat explicit de legiuitor doar in privinta solidaritatii active, la art. 1436 alin. 1 C. civ. si acceptat implicit in materia solidaritatii pasive, prin reglementarea exceptiilor si apararilor contra creditorului comun in art. 1448 C. civ.72). in temeiul acestui principiu fiecare debitor solidar are mandat tacit de la ceilalti debitori pentru a savirsi acte de natura sa duca la diminuarea datoriei comune sau la stingerea ei. C. Exceptiile pur personale ale altui codebitor. Numite sugestiv exceptii "curat personale" de art. 1047 din vechiul Cod civil, datorita legaturii lor speciale cu persoana debitorului, exceptiile pur personale ale altui codebitor nu pot fi invocate decit in cadrul raportului dintre debitorul care isi apara un drept propriu si creditorul sau, ele neproducind efecte fata de ceilalti debitori; ele nu avantajeaza pe ceilalti debitori, ci le agraveaza situatia pentru ca liberind pe debitorul care le invoca, au ca rezultat marirea contributiei celorlalti debitori la plata creantei; de aceea sunt privite de doctrina ca fiind o exceptie de la regulile ce deriva din principiul reprezentarii reciproce a debitorilor solidari. Sunt exceptii pur personale exceptiile care vizeaza nulitatea relativa a raportului juridic de obligatie pentru vicii de consimtamint (exceptie care tinde la anularea obligatiei asumata de debitorul al carui consimtamint a fost viciat, dar actul juridic ramine valid in privinta celorlalti debitori73), cele care se refera la modalitatile (termenul, conditia) care au afectat doar obligatia unui singur debitor solidar, obligatia celorlalti fiind considerata simpla74. 1 C. Birsan. 2 C. Birsan; uneori legiuitorul chiar interzice in mod expres solidaritatea si indivizibilitatea; de exemplu, conform art. 1826 lit. b) C. civ., "Este considerata nescrisa orice clauza in temeiul careia: (...) b) se prevede raspunderea solidara sau indivizibila a chiriasilor din apartamente diferite situate in acelasi imobil, in cazul degradarii elementelor de constructii si a instalatiilor, obiectelor si dotarilor aferente partilor comune ale imobilului". 3 M.N. Costin. 4 C. Birsan. 5 L. Pop; I. Dogaru, P. Draghici. 6 A. Almasan. 7 in acelasi sens, a se vedea A. Almasan. 8 A. Almasan; potrivit art. 1371 C. civ., "in cazul in care victima a contribuit cu intentie sau din culpa la cauzarea ori la marirea prejudiciului sau nu le-a evitat, in tot sau in parte, desi putea sa o faca, cel chemat sa raspunda va fi tinut numai pentru partea de prejudiciu pe care a pricinuit-o".. 9 I. F. Popa. 10 T.R. Popescu. 11 in literatura juridica se arata ca daca privim indivizibilitatea obligatiilor in mod obiectiv, prin prisma obiectului obligatiei, exista un echivoc pentru inlaturarea caruia este necesar sa facem distinctie, pe de o parte, intre raportul juridic complex, care are mai multi creditori sau debitori, caz in care "obligatiile indivizibile descriu o specie de obligatii cu pluralitate de subiecte, asemanatoare cu solidaritatea" (in cazul obligatiilor plurale se poate admite sau nu impartirea prestatiilor, in momentul executarii lor, intre subiectele raportului juridic) si, pe de alta parte, intre raportul de obligatie simplu, stabilit intre un creditor si un debitor, in cazul caruia indivizibilitatea se refera doar la modalitatea de a face plata. Tot obiectiv, obligatiile pot fi privite luind in considerare natura obligatiei (P. Vasilescu). 12 Cu privire la aplicatiile mai frecvente ale indivizibilitatii facute de noul Cod civil, a se vedea P. Vasilescu. 13 in practica, indivizibilitatea conventionala prezinta interes doar in cazul pluralitatii pasive. La obligatiile cu mai multi debitori, de regula, clauza de indivizibilitate este insotita de o clauza de solidaritate, adica debitorii se obliga in solidar si indivizibil sa execute prestatia ce constituie obiectul obligatiei, pentru ca "indivizibilitatea ofera un avantaj in plus fata de solidaritate, anume acela ca impiedica divizarea datoriei intre comostenitorii debitorilor obligati indivizibil", in timp ce obligatia solidara se divide prin mostenire, in temeiul art. 1442 C. civ. (C. Birsan). 14 in cazul in care raportul obligational are un singur creditor si un singur debitor obligatia divizibila prin natura ei trebuie sa fie executata intre acestia ca si cum ar fi indivizibila in temeiul principiului indivizibilitatii platii, dar ea este divizibila intre mostenitorii fiecaruia dintre ei (art. 1427 C. civ.). 15 in doctrina s-a remarcat faptul ca in mod asemanator indivizibilitatii obligatiei se poate discuta despre indivizibilitatea ansamblului contractual (constituit din contracte aparent autonome, care au o cauza unica si formeaza un tot unitar) si despre clauza de integralitate a contractului sau de indivizibilitate a clauzelor contractuale, prin care partile "stipuleaza indivizibilitatea clauzelor contractuale pentru a nu permite, in caz de proces, suprimarea unor clauze si mentinerea altor clauze" (I. Turcu). 16 Pentru deosebirile dintre indivizibilitate si solidaritate, a se vedea I.F. Popa. 17 I.F. Popa. 18 T.R. Popescu. 19 C. Birsan. 20 L. Pop. 21 L. Pop. Potrivit art. 2344 C. civ., "Ipoteca este, prin natura ei, accesorie si indivizibila. Ea subzista cit timp exista obligatia pe care o garanteaza si poarta in intregime asupra tuturor bunurilor grevate, asupra fiecaruia dintre ele si asupra fiecarei parti din acestea, chiar si in cazurile in care proprietatea este divizibila sau obligatiile sunt divizibile". 22 V. Stoica. 23 L. Pop. 24 I. Turcu. 25 Pentru opinia ca, daca obiectul obligatiei nu este plata unei sume de bani, indivizibilitatea conventionala poate rezulta tacit din imprejurari neindoielnice, precum considerentele avute in vedere de parti la incheierea contractului, a se vedea C. Birsan. 26 Indivizibilitatea activa conventionala nu este intilnita in practica "deoarece creditorii nu au interes sa stipuleze o indivizibilitate care i-ar face sa sufere riscurile insolvabilitatii sau relei-credinte a unora dintre ei" (T.R. Popescu). 27 L. Pop. 28 in doctrina s-a remarcat faptul ca noul Cod civil nu mai cere participarea tuturor creditorilor indivizibili pentru a solicita in justitie executarea obligatiei, ci prevede ca fiecare creditor are dreptul de a cere executarea integrala a obligatiei; deci, nu i se poate opune creditorului reclamant exceptia imbogatirii fara just temei sau o exceptie care sa tinda la introducerea in cauza a celorlalti creditori (A. Almasan). 29 C. Birsan. 30 A. Almasan. 31 O consecinta a acestei reguli este aceea ca actiunea in rezolutiunea sau rezilierea unui contract sinalagmatic, pentru neexecutarea obligatiei indivizibile de catre debitori poate fi formulata contra tuturor debitorilor sau separat; tot astfel si in cazul exceptiei de neexecutare (A. Almasan). 32 A. Almasan. 33 in doctrina s-a pus in discutie ipoteza in care debitorul unei obligatii solidare (nu si indivizibile) semneaza un angajament pentru fideiusiune, care contine o clauza in sensul ca in cazul decesului sau obligatia devine solidara si indivizibila intre comostenitori si s-a opinat ca "aceasta clauza pune in sarcina mostenitorilor o obligatie nascuta dupa decesul autorului lor si face parte din actele interzise asupra succesiunilor viitoare" (I. Turcu). 34 Beneficiul de diviziune si beneficiul de discutiune sunt specifice fideiusiunii si nu pot fi invocate de debitorii solidari (A. Almasan). 35 Vechiul Cod civil avea o dispozitie asemanatoare (art. 1061 alin. 2 C. civ. din 1864) si anume prevedea obligatia creditorului de a urmari pe debitorul care avea bunul in posesie, ceilalti debitori putind invoca exceptia lipsei de posesie a bunului. in doctrina s-a afirmat ca, in temeiul noii reglementari (art. 1432 alin. 3 C. civ. din 2011), daca debitorul chemat in judecata nu poate sa execute efectiv obligatia indivizibila, el nu poate sa invoce aceasta exceptie, ci are doar dreptul de a cere introducerea in cauza a debitorului care poate sa o execute; neexercitarea acestui drept, ci invocarea exceptiei, nu afecteaza valabilitatea hotaririi prin care este obligat la o executare pe care nu o poate face efectiv (A. Almasan). 36 in acelasi sens, a se vedea A. Almasan. 37 A. Almasan. Doctrina a relevat faptul ca o alta consecinta a acestei reguli (care se impune chiar in lipsa unui text legal), este aceea ca daca pieirea bunului se produce dupa punerea in intirziere sau din culpa unuia dintre debitori, acesta va raspunde pentru intreg prejudiciul, fara drept de regres, pentru ca "pieirea din culpa unuia dintre codebitori este caz fortuit pentru ceilalti la indivizibilitate, spre deosebire de materia solidaritatii (art. 1454 C. civ.)", in cazul careia ceilalti debitori nu sunt liberati de obligatia de a-i plati creditorului prin echivalent (A. Almasan). 38 C. Birsan. 39 in doctrina au fost evidentiate urmatoarele deosebiri si asemanari intre indivizibilitate si solidaritate: a) in cazul indivizibilitatii lipseste prezumtia legala de reprezentare reciproca intre subiectele raportului juridic (art. 1431 C. civ.), pe cind in cazul solidaritatii exista aceasta prezumtie (art. 1436 C. civ.); b) obligatia indivizibila nu se divide intre mostenitorii subiectelor raportului obligational (art. 1425 C. civ.), pe cind in cazul solidaritatii decesul unui codebitor va face divizibila obligatia fata de mostenitorii acestuia (art. 1460 C. civ.); c) efectele novatiei prin schimbare de creditor sau prin schimbare de debitor, remiterii de datorie, compensatiei, darii in plata, confuziunii sunt diferite in cazul indivizibilitatii active (art. 1431, art. 1432 C. civ.) fata de efectele acestora in cazul solidaritatii active (art. 1438, art. 1439, art. 1440 C. civ.); d) efectele punerii in intirziere sunt diferite in cazul obligatiilor indivizibile (art. 1432 C. civ.) fata de cele care se produc in cazul obligatiilor solidare; e) solidaritatea debitorilor sau creditorilor nu atrage, prin ea insasi, indivizibilitatea obligatiilor (art. 1426 alin.1 C. civ.); f) creditorii si debitorii unei obligatii indivizibile nu sunt legati solidar, in lipsa de stipulatie contrara (art. 1426 alin. 2 C. civ.) (I.F. Popa). 40 Cel ce invoca solidaritatea trebuie sa faca dovada izvorului acesteia; "solidaritatea este o problema de drept supusa controlului judiciar ierarhic" (I. Turcu). 41 D. Alexandresco; in legatura cu modul de a stipula expres solidaritatea, in doctrina s-a afirmat ca pentru a exista solidaritate intre creditori, nu este nevoie sa se declare formal in titlu "ca fiecare din creditori va putea cere plata integrala a creantei, acest drept rezultind indeajuns din imprejurarea ca s-ar fi zis in titlu ca creditorii sunt solidari sau vor putea lucra unul pentru altul, unul pentru toti sau toti pentru unul" (D. Alexandresco. 42 Potrivit art. 1037 din vechiul Cod civil, "Creditorul solidar, care a primit toata datoria, este tinut a imparti cu ceilalti cocreditori, afara numai de va proba ca obligatia este contractata numai in interesul sau". 43 A. Almasan. 44 D. Alexandresco. 45 Pentru deosebirile dintre contractul de mandat si reprezentarea mutuala a creditorilor solidari, a se vedea A. Almasan. 46 Nici unul dintre creditorii solidari nu poate face acte de dispozitie (novatie, remitere de datorie, dare in plata etc.) cu privire la intreaga creanta, fara consimtamintul celorlalti creditori solidari, pentru ca asemenea acte sunt inopozabile celorlalti creditori; efectele unui asemenea act se vor produce doar fata de creditorul care le-a efectuat, iar pentru ceilalti creditori creanta ramine solidara (C. Birsan); in ce priveste subrogatia legala, aceasta opereaza automat, iar cea conventionala poate opera fara acordul celorlalti creditori in conditiile de admisibilitate a platii (A. Almasan). 47 D. Alexandresco. 48 P.C. Vlachide; totusi, se sustine in doctrina, poate fi conceput "un act juridic de dispozitie prin care sa fie facilitata situatia celorlalti creditori (de pilda, un act prin care sa fie primite garantii suplimentare)" (A. Almasan). 49 A. Almasan. 50 C. Birsan. 51 in cazul in care prescriptia a fost suspendata pentru o cauza personala a unui creditor (de exemplu, pentru creditorul minor cit timp nu a fost desemnat ocrotitorul legal), efectul suspendarii se restringe numai cu privire la creditorul respectiv (C. Birsan). 52 A. Almasan. 53 T.R. Popescu. 54 A. Almasan. 55 in literatura juridica exista opinii diverse in legatura posibilitatea existentei solidaritatii pasive ca efect al exprimarii tacite a vointei partilor; daca unii autori considera ca solidaritatea pasiva nu poate fi decit expresa, altii considera ca este posibila exprimarea tacita a vointei, aducind ca argument faptul ca in unele situatii vointa de a se obliga solidar este prezumata chiar de legiuitor, precum in cazul obligatiilor comerciale; o solutie de compromis ofera autorii care accepta exprimarea tacita a vointei, dar numai "in situatii speciale in care, toate circumstantele converg spre ideea unei solidaritati de interese a celor obligati pasiv, cu ocazia nasterii obligatiei in sarcina lor" (pentru expunerea acestor opinii, a se vedea I.F. Popa). 56 I.F. Popa. 57 Solidaritatea poate fi consecinta comunitatii de interese (de pilda, mai multe persoane imprumuta acelasi bun), consecinta sanctiunii (mai multe persoane sunt autori ai unei fapte prejudiciabile) etc. (I. Turcu). 58 Si in reglementarea anterioara actualului Cod civil, in relatiile dintre comercianti legea instituia prezumtia de solidaritate intre debitori. Astfel, Codul comercial din 1887 prevedea, in art. 42, ca "in obligatiunile comerciale codebitorii sunt tinuti solidariceste, afara de stipulatiune contrarie. Aceeasi presumptiune exista si contra fidejusorului, chiar necomerciant, care garanteaza o obligatiune comerciala. Ea nu se aplica si la necomercianti pentru operatiuni care, incit ii priveste, nu sunt fapte de comert". 59 in acelasi sens, a se vedea A. Almasan. 60 Pentru o abordare ampla a disputelor care au avut loc in legatura cu obligatia in solidum inainte de intrarea in vigoare a Codului civil din 2009, a se vedea L. Pop. 61 Codul civil instituie prezumtia de solidaritate si in alte cazuri decit cele descrise mai sus; de exemplu: art. 203, art. 205, art. 207, art. 219, art. 352, art. 364, art. 499, art. 518, art. 714, art. 827, art. 828, art. 857, art. 915, art. 1082, art. 1369, art. 1370, art. 1382, art. 1383, art. 1826, art. 1832, art. 1833, art. 1886, art. 1889, art. 1892, art. 1900, art. 1915, art. 1923, art. 1944, art. 1953, art. 2022, art. 2028, art. 2061, art. 2119, art. 2154, art. 2186, art. 2296, art. 2300, art. 2308. Si alte acte normative instituie raspunderea solidara (de pilda, art. 3 alin. 2 din L. nr. 31/1990, potrivit caruia "Asociatii in societatea in nume colectiv si asociatii comanditati in societatea in comandita simpla sau in comandita pe actiuni raspund nelimitat si solidar pentru obligatiile sociale."). 62 De asemenea, debitorul solidar nu poate invoca nici beneficiul de discutiune, pentru ca creditorul sa urmareasca mai intii alt/alti debitori (A. Almasan), dar poate chema in garantie pe ceilalti codebitori. 63 Faptul ca intre creditor si codebitorii solidari exista mai multe raporturi de obligatie are urmatoarele consecinte juridice: obligatia unuia dintre debitori poate fi anulata, fara ca aceasta imprejurare sa atraga si anularea obligatiilor celorlalti debitori; debitorii pot fi obligati sub modalitati diferite (art. 1444 C. civ.); obligatia unui debitor solidar se imparte de drept intre mostenitorii acestuia in caz de deces (art. 1460 C. civ.); daca debitorul actioneaza impotriva unui debitor, el nu pierde dreptul la actiune impotriva celorlalti debitori; daca obligatia unui debitor se stinge prin confuziune sau remitere individuala de datorie sau novatie, nu se sting si obligatiile celorlalti debitori (I.F. Popa). 64 A. Almasan. 65 A. Almasan. 66 De exemplu, daca dreptul de regres al debitorului ar fi pierdut datorita culpei creditorului care intr-un proces cu codebitorul solidar a pierdut pentru ca nu a invocat nici o aparare impotriva acestuia, codebitorul dovedind ca acel codebitor ar fi ramas obligat solidar, poate cere exonerarea sa partiala de obligatie, adica pentru partea de obligatie a debitorului fata de care nu se mai poate exercita regresul (I.F. Popa). 67 D. Alexandresco. 68 intr-o opinie aceasta prezumtie are caracter relativ si creditorul, care are sarcina probei, pentru a o rasturna poate face dovada ca remiterea inscrisului nu a avut loc voluntar sau ca intentia creditorului a fost alta (I. F. Popa); intr-o alta opinie prezumtia are caracter absolut (A. Almasan); ne alaturam acestei din urma opinii, cu argumentul ca interpretarea gramaticala si logica a normei juridice duce la concluzia ca exprimarea legiuitorului in acest sens este neechivoca; astfel, conform dispozitiilor art. 1451 alin. 1 C. civ. remiterea de datorie este totala daca legiuitorul "declara aceasta in mod expres sau remite de bunavoie debitorului originalul inscrisului"; daca acceptam ideea ca prezumtia este absoluta in prima ipoteza, conjunctia folosita de legiuitor ne obliga sa consideram ca intentia sa a fost de a considera ca prezumtia are acelasi caracter si in a doua ipoteza; pe de alta parte, daca legiuitorul ar fi intentionat sa instituie o prezumtie relativa, ar fi mentionat dreptul creditorului de a dovedi contrariul, astfel cum a facut-o in ipoteza remiterii originalului inscrisului autentic (art. 1451 alin. 1 teza a II-a C. civ.). 69 De observat si dispozitiile art. 1503 alin. 1 C. civ., referitoare la semnificatiile remiterii inscrisului original al creantei. 70 A. Almasan. 71 D. Alexandresco. 72 Potrivit art. 1056 din vechiul Cod civil, codebitorul solidar reprezinta pe ceilalti codebitori in toate actele ce pot avea ca efect stingerea sau diminuarea obligatiei. 73 Codebitorul urmarit de creditor pentru plata nu poate pretinde ca angajamentul unui alt debitor a fost viciat, dar poate pretinde ca angajamentul sau a fost viciat de eroare, dol, violenta sau ca este anulabil, fiind dat cind era incapabil a se obliga (G. Plastara). 74 P. Vasilescu. Decaderea din beneficiul termenului pentru unul dintre codebitori, nu afecteaza termenul acordat celorlalti debitori (G. Plastara). --------------- ------------------------------------------------------------ --------------- ------------------------------------------------------------ 3 